MUHELYKERDESEK

Informatikai fejlesztések a magyar
konyvtarakban*

(Egy bovitett mondat
az épuld Uj szegedi egyetemi kdnyvtar
apropéjan)

1) Minek nevezzelek? Feladatom szerint a magyar konyvtarakban folyd in-
formatikai fejlesztések f6 irdnyultsagédrdl kellene beszélnem, de nem hiszem, hogy
lenne felhatalmazdsom egy ilyen széles ivi eldadds megtartdsara, fGleg nem ilyen
rovid terjedelemben. Inkdbb egy tobbszorosen is bévitett mondatban néhany gon-
dolatomat foglalndm &ssze, amelyek a Szegeden egyre latvanyosabban épiilG (]
egyetemi konyvtdr épiiletének informatikai infrastruktiraja kialakitdsa kapcsan
meriiltek fel bennem €s informatikus kollégdimban.

Mindenekel6tt néhdny sz6 az elnevezésrdl. Hogy is fogjak hivni ezt az uj in-
tézményt, amelynek teljes alapteriilete a hozzdcsatolt konferenciakdzponttal
cgyiitt 24 ezer négyzetméter koriil lesz, napi litogatdinak szdma 4-5 ezer kozott
véarhat6, a két darab galérids, 100 méter hosszd olvaséi térben pedig kozel 400
ezer kotet kertilhet elhelyezésre? Nemrég olvastam egy tanulményt, amelyben a
FSZEK duj konyvtari egyiittesét a szerz6 — Umberto Eco egyik regénye ciménck
parafrazisaval — a holnap szigetének nevezi. Kétségteleniil sok igazsdg van ebben,
hiszen a konyvtdrak léte, ahogyan az iskoldké és egyetemeké is, minden hagyo-
manydrzd és -atadd funkcidjuk mellett is elsdsorban a jové szempontjdbdl indo-
kolhatd. A volt OMIKK épiiletében kialakitott HIK pedig mér elsésorban infor-
macids kozpont akar lenni: ugyan vannak benne konyvek, de ezek elsGsorban
mint informaciéforrasok kaptak helyet a tébb szaz szamitégépes munkahelyet
kindlé terekben.

A szegedi \j épiilet neve pedig TIK, azaz Tanulmanyi és Informaciés Kozpont.
Mader Béla f6igazgat6 tr tobbszor is elmondta, hogy ez az elnevezés olyan, mintha
a templomot (elnézést a profdn hasonlatért) imédkozasiigyi és hitéleti centrumnak
neveznénk. Ugyanakkor ez a magyarul rémesen hangz6 rovidités mintha azt is su-
gallnd, hogy a most épiil§ konyvtar egy kicsivel mds akar lenni, mint a hagyoma-
nyos konyvtar. Kétségtelen, a kiilfoldi szakirodalom a modern konyvtarat igy hata-
rozzameg, mint hibrid konyvtdrat, azaz egy olyan helyet, ahol ahagyomdnyos és az
elektronikus konyvtari szolgaltatdsok szimultdn vannak jelen. Bartalan ,,magyarul”
jobb lenne a komplex vagy totdlis konyvtar kifejezéssel jellemezni azt a konyv-

* A cikk a X. Budapesti Nemzetkozi Konyvtesztivalon 2003, dprilis 25-én elhangzott eldadas
szoveges verzidja.
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tdrnak nevezett kozosségi (fizikai s virtudlis) teret, amely manapsdg kiilonbozd
kulturdlis, ismeretszerzési, dokumentum-ellatdsi és infokommunikaciés szolgélta-
tdsokat integral.

2) Mi célbdl? Erre a kérdésre litszélag egyszerd a felelet, hiszen egyetemi
konyvtarrdl van szé. De éppen nemrégiben keriilt a kezembe (virtudlisan, mert az
EISZ egyik elektronikus folydiratanak ,,lapjairol” van szd) egy angol nyelvi ta-
nulmény, amely azt taglalta, hogy baj-e, ha egyetemi konyvtarak szdérakoztatd
irodalmat is vdsdrolnak. A szerz§ vélasza persze nemleges, mert szerinte a kelle-
mes kulturalt kdrnyezet (amely nemcsak belséépitészeti kérdés, hanem — konyv-
tarrdl 1évén sz6 — a szellemi berendezés kérdése is) nagy mértékben eldsegiti a
jO gondolatok sziiletését,

Valéban: nem szabad elfelejteniink, hogy a kdnyvtar elsdsorban olyan hely,
ahol olvasunk. Persze maga az olvasds minduntalan valtozott, \ij és 4j tartalmakkal
telit6dott. A kézépkori elmélyiilt tudds olvasdst felvaltotta az informécidszerzésre
koncentrald olvasds (a firenzei Biblioteca Medicea konyvtaraban lattam egy ki-
allitast Ficino konyveibdl: lenytdgozd volt ldtni, hogy Ficino sajat maga létta el
konyveinek egy részét tartalomjegyzékkel és index-szel, hiszen mar & is azonnal
a megfelelS informdcidt akarta kikeresni a konyveiben) €s a szérakoztatd olvasds
(Dante Paolo és Francescaja ugyan szomoru sorsra jutott a Lancelot olvasdsa
kozben gyilt szenvedélye miatt, de ez egyben azt is jelentette, hogy a szérakoztatd
olvasds egyre inkdbb terjedében volt).

Az olvasds napjainkban is valtozik. A digitdlis szoveget mdsképp olvassuk, mint
a hagyomdnyos, nyomtatott szoveget. Ugyancsak egy nemrégiben olvasott tanul-
mdny szerint a hagyomdanyos szovegek olvasdsa a foldhoz, a gravitdcidhoz kotédik
(konyvdllvdny, lapozds, konyvtdbla, stb.), mig a digitdlis szoveg olvasdsa inkdbb a
vizhez, a tengerhez (informécidaramlds, szorfolés, informacidaradat sth.). Azt se
felejtsiik el, hogy az olvasék nem csak azért kedvelik a digitdlis szovegeket, mertezt
konnyen el lehet érni barhonnan, hanem azért is, mert jobban megfelel a modern
olvasds igényeinek: hypertext olvasds, interaktiv olvasds, metareading. A modern
konyvtarnak mindezeket az olvasasi funkciokat ki kell szolgdlnia, s egy egyetemi
konyvtarban ezek az olvasdsi igények parhuzamosan jelen vannak.

Cicero egyik baratjdhoz irt levelében lelkendezd szavakkal ir Tirannio nevi
konyvtarosardl, aki ,,csoddlatos katal6gust” készitett konyvei haszndlatdhoz, s igy
végre ,rend és értelem” koltozott hazdba (intelligenza). A magyar internet guruja,
aMEK , kitaldl6ja”, Drétos Lasz16 pedig szdmtalanszor sohajtott fel: ha az internet
kialakulasandl ott lett volna egy konyvtdros ... Hdt igen, a kdnyvtar alapvetSen
ezt az évszdzadok Ota valtozatlan tdrsadalmi igényt elégiti ki: rendet teremteni az
informécié dzsungelében.

3) Terek és gépek

A modern szabadpolcos konyvtdrak legfontosabb kérdése a megfeleld terek ki-
alakitdsa. Egyrészt a terek kialakitdsanal feltétleniil figyelemmel kell lenni a komp-
lex funkcionalitdsra, azaz arra, hogy a szamit6gépes és a hagyomanyos terek meg-
feleléen elkiiloniiljenek: senki nem tud elmélyiiltem olvasni nagy billentyiizetcsat-
togasok és ventilatorzaj kozepette (ne felejtsiik el, hogy mamar vannak ,,hangtalan”
tasztatirak, és nem feltétlentl kell mindenhova komplett PC-ket rakni, hasznélha-
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tunk viszonylag zajtalan SUN vagy Microsoft termindlokat is). Ugyanakkor azt is
biztositani kell, hogy olvasds kdzben is lehessen szamitdgépet haszndlni, ha valaki
éppen dolgozatot, tanulményt ir vagy csak egyszeriden elektronikus informéciéfor-
rasokra is sziiksége van a dokumentumok olvasdsa kozben.

Eppen ezért az (j egyetemi konyvtarban lesznek elkiilonitett szamitogépes te-
rek: egyrészt szdmitégépes kabinetek, ahol lehet internetet és Office programokat
hasznélni; mdsrészt az olvasdéi terekben a galéridk kornyékén viszonylag elkiilo-
nitve szamitégépes munkahelyek.

Az olvaséi terekben ugyan kialakitdsra keriilnek a megfeleld csatorndk, ahova be
lehet majd hizni (mintegy négyzetricsosan lefedve az egész olvasdi teret) a kdbele-
ket, de ezek elsGsorban a majdani rugalmas dtalakitdst segitik: nincs szandékunkban
mindenhové gépeket rakni. Az olvasoi terekben inkdbb wireless halézatot szeret-
nénk kialakitani és igy (hdl6zati kartydk kolcsonzésével) az egyre novekvd szamu
hordozhaté gép tulajdonosai szamara lehetdvé valik a szabad internethasznélat az
épiilet alkalmas részeiben.

A foldszinten négy kisebb (15-15 gépes) multifunkcionalis termet is berende-
ziink. Ezekben multimédiaeszkdzoket helyeziink el, illetve ezek egyikében lehet
majd kialakitani a videokonferencia helyét is. Az emeletek egyikén olyan teret
alakitunk ki, amely lehetGséget ad majd a csoportos tanuldsnak: ide csak néhany
gép keriil, amelyet a k6zos munka sordn lehet hasznélni. A kutat6k rendelkezésére
fillk€k dllnak a falak mentén, gépek nélkiil, de hal6zati kapcsolattal.

4) Informatikai infrastruktira: redundans halézat

A modern komplex konyvtar 1ényegében virtudlis konyvtér is: rengeteg olyan
informéciéforrdst szolgdltat, amely nem a sajét dllomdnydban taldlhat6 (adatbézi-
sok, elektronikus folydiratok stb.). A kozos katalogusok kordban maguk a konyv-
tarosok sem tudnak meglenni dllandoé hédlézati kapcsolat nélkiil, nem is beszélve a
konyvtarkozi kolesonzésrdl vagy az ,,ask a librarian” tipust szolgaltatdsokrol.

Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy a konyvtar belsé terei — olvaséi
terek és raktdrak, olvasdi terek és tdjékoztaté egységek — kozott is dllandé kap-
csolatnak kell lenni, mert csak a virtudlis térben mozogva lehet a megfelelGen
hatékony és gyors kiszolgaldst biztositani.

Lehetdség szerint a felhasznaldknak is biztositani kell a szabad mozgdst ebben
a virtudlis térben: ha az egyik szint egyik gépén megkezdtek egy munkat, akkor
azt — megfeleld azonositds utdn — egy mdsik szint mdsik gépén folytathassék.

5) Szamitogépes felhasznalok

A szoveg fizikai rogzitése mindig is hatdssal van az adott civiliziciora, koz-
vetlen és kozvetett médon. A papiruszon vagy a kédexekben, konyvekben rogzi-
tett szovegek szamdra megfeleld tartkat, épitményeket és ezek szdmdra megfe-
leld intézményeket kellett kialakitani, majd az intézményeknek meg kellett keresni
a helyét az intézmények rendszerében stb. A digitdlisan rogzitett szoveg is meg-
feleld eszkozok, rendszerek haszndlatat teszi sziikségessé. Taldn még ennél is
jelentGsebb kovetkezményekkel jar, hogy a digitélis szoveg milyen felhasznaloi
szokdasokat alakit ki, és ezekre hogyan kell reagdlnia a konyvtarnak.

Emlitettiik, hogy az intertextualitds a digitélis szoveg hasznalatdnak egyik jel-
lemzGje: a cut and paste az olvasds kisérG cselekvésévé vilik, a digitdlis szoveget
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szabadon lehet mdsolni, bdarhovd beilleszteni, e-mailben elkiildeni, elmenteni.
Mindez persze olyan szerzéi jogi problémadkat is felvet, amelyekkel a konyvtdrak-
nak minduntalan szembe kell néznilik, sajat szamitégépes hasznaltatasi gyakorlatu-
katehhez is kell igazitaniuk.

Aszabadinternethaszndlata komplex konyvtdr természetes velejaréja, ugyanak-
kor nem nagyon lehet elvdlasztani a nem konyvtdri haszndlatot a kifejezetten
konyvtdri hasznélattél. A hallgatok SMS €s freemail szervereket haszndlnak, inter-
aktiv jatékokat jatszanak a hdlézaton, és ne adj Isten, még pornograf oldalakat is
nagy szdmban nézegetnek. A kdny vtdrnak két lehet8sége van: vagy az 6sszes gépen
csak azellendrzott internetforrasok hasznalatdtengedélyezi, vagy a gépek bizonyos
csoportjait szigortibban ellendrzi tizfal, proxy szerver beallitasokkal.

7) Egy kis utépia

A konyv a széveg korlalozdsdnak terméke is: a kiad6i szandék, lektor, fordito,
textoldgus, tipografus szindéka egyre merevebbé teszi a szdveget, €s annak csak
egy bizonyos verzidjat hajlandé kanonizalt szovegnek tekinteni. A digitalizdlds
mintegy felszabaditja a szoveget e kotottségek aldl, s a digitdlis szoveg hasznaldja
sokkal szabadabban €lhet a szerzd szdndéka szerint interaktivabbnak elképzelt
szoveg lehetGségeivel (lehetséges vildgok poétikdja). A konyvtar legtobbszor a
tiltds helye is: nem szabad korldtlanul internetet haszndlni, nem lehet szabadon
mindenhez hozzaférni, némely kinyvtdrban pedig mér olyan bonyolultak a kél-
csonzés szabdlyai, hogy maguk a kdnyvidrosok sem tudjik pontosan kdvetni.
Pedig a modern konyvtarnak vissza kell adnia a szoveg szabad haszndlatit, az
interaktivitds szabad gyakorldsat, az olvasds komplexitdsat, értclmét.

Nyilvanvald, hogy ez utdpia, korlatoknak fenniiik kell az 4j kdnyvtarban is.
De azért remélem, hogy ez az Gj éplilet engedi érvényesiilni Richard de Bury
Philobiblon ¢. mdvében irt szavaiban bujdosé értelmezést is:

~Hol rejtozkodsz legszivesebben, dicsd kincs? Hol taldlhatnak rdd a
szomjazo lelkek? Kétség nem fér hozzd, sdtradat a kinyvekben vontad
Jel, ahova a Magassdgos Isten, a vildgossdgok vildgossdga, az élet
konyve vetett alapot szamodra. Ott ugyanis mindenki kap beldled, aki
kér, megraldl, aki keres, és akik merészen kopogratnak, azoknak ha-
marabb megnyirtatik. A kérubok benniik terjesztik ki szdrnyaikat, hogy
a ranulck érrelme felszdlljon és a végrelenbe tekintsen, az egyik égi
saroktdl a mdsikig, napkeltétdl és napnyugattol, északtdl és a tenger-
tal.”

Bakonyi Géza
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Az egyhazi kdnyvtarak a XX. szazad
utolsé évtizedében

— Valtozasok a rendszervéltas utan —

Az egyhdzi kényvidrak csoportjdba azok a konyvtdrak tartoznak, amelyeknek
fenntartja valamely egyhdz, felekezet, valldsi kozosség. Az elnevezés azonban
egy-egy felekezeten beliil is meglehetdsen sokféle konyvtartipust takar, hiszen
akdr csak a katolikus egyhdzon beliil is egészen mis egy fGegyhdzmegyei, egy-
hdzmegyei vagy szerzetesi kényvtar; mas egy, az elmilt 50 évben is egzisztild,
nemegyszer egy-cgy féiskola mellett mdksdd konyvtdr; és megint més egy egy-
hazi felsGoktatasi konyvtar, mint mondjuk egy 1950-t61 kdnyvraktari sorba kény-
szeriilt vagy szinte teljesen megsemmisiilt kony vtar.

Azegyhdzi konyvtdrazegyik legSsibb kényvtartipus, hiszen kényvgydjteménye
—konyvtdra — hosszu idén 4t vagy valamely uralkodénak, t6trnak volt, vagy vala-
mely valldsi kdzosségnek, felekezetnek, egyhdznak. Az elsé kozkonyvtdrak is eb-
bd] a két kony vtartipusbdl alakultak ki. Az egyhazi konyvtdrak — benniik az évszd-
zadok soran felhalmozott szellemi kines 1éte szerte a vildgon, de régidnkban kiilo-
nosen—sokszor voltak veszélyezietettek. Elég csak hazdnk torténetére, sét csak XX.
szdzadi térténetére gondolnunk. Mikézben a XX. szdzad masodik felében a hazai
kozmuvelSdési konyvtari rendszer erbteljes fejlédésnek indult, amiben kony vtéri
igyvitel, médszertan, szakmaisag stb. szempontjabdl fontos szerepiik volt az éppen
1950-ben 1étrejott megyei konyvtdraknak — a legiobb megyei konyvtar 2002-ben
itnnepelte létrejottének 50. éviorduldjdt —, az iskolak 1948-ban tortént dllamositasa,
a szerzetesrendek 1950-ben tortént szétszdératasa kdvetkeztében az egyhazinak
mondott kényvtdrak sorsa megpecséleldott. Voit olyan konyvtdr, amely dllami
mdemlékkonyvtdrként mikodott tovabb (Zire, Gydngyds), volt, amely mdemlék-
konyvtarként az egyhdz kezelésében maradt (Pdlos Konyvtdr, Pannonhalma), volt
amely egy-egy {Giskola segéd- és ,hattérintézményeként” is szolgélt, s igy maradt
életben (Fdegyhdzmegyei Konyvtar — Eger), és volt olyan, amely halott, de leg-
aldbbis alvé konyvtdrrd, a mér el6bb is emlegetett konyvraktarrd valt. Szinte egyet-
len egyhazi konyvtar dllomdnya sem maradt sértetlen: volt, ahol szinte teljes egé-
szében megsemmisftették a konyveket, vagy nagy gy(djtdraktdrokon keresztiil az
OSZK Folospéldinykdzpontjaiba keriilt az allomany, ahonnan a nagy allami
konyvidrak egészithették ki gydjteményiiket, de sok kényvet értékesitettek kiilfol-
don és belfdldon egyarant. A nagyobb egyhdzi konyvtdrak tdrvényi kételezetiség-
gel (1976. évi 15. sz. rendelet) részt vettek bizonyos ,,programokban” (kdzponti
nyilvantartds, katalégus, CIH, RMNY), de az egyhdzi konyvtdrakban felhalmozott
— és megmaradt — szellemi kincset igazdban csak egy-két kdnyv- és mivelGdés-
torténettel foglalkozé szakember értékelte kelloképpen. Az adott pelitikai rendszer,

23



amely képes volt akar konyvégetésre is (példaul a szécsényi ferences rendhéz
konyvtdra), nem ismerte el, hogy az e konyvtdrakban felhalmozott szellemi kincs a
nemzeti kulturdlis 6rokség része. A legnagyobb hazai egyhdzi konyvtarak (Eszter-
gom, Kalocsa, Eger, Pannonhalma, Debrecen, Pdpa, Sdrospatak, Rdday Konyvtdr,
Orszagos Evangélikus Konyvtir) a rendszervéltdst megel6z8 évtizedekben is
kényvtirra emlékeztetd médon mikodtek ugyan, de kordntsem olyan feltételek ko-
zott, mint a kozmuvelddési, felsGoktatdsi és szakkonyvtarak.

Ilyen koriilmények kozott (megesonkitott dllomény, szakmaisag és technikai fej-
I6dés teljes hidnya) érkezett el 1989, a rendszerviltds éve. Az egyhdzi konyvtdrak
helyzete még évekig nem valtozott 1ényegesen, &m a politikai helyzet, a koriilmé-
nyek igen. 1990-ben sziiletett meg a valldsszabadsagrol szol6 torvény!, mely lehe-
16véE tette az egyhdzak szdmdra a nyilvanos szerepvillaldst a miivelddés teriiletén
(17.°§), s felvetett bizonyos financidlis kérdéseket is [19. § (1)], melyrél aztan az
1997. évi CXXIV. torvény rendelkezett’. Ez utébbi térvény osszefliggésben 4ll
1997-ben Iétrejott in. Vatikdni megallapoddssal?, mely okirat 1998-ban Iépett ha-
tdlyba, s melyet 1999-ben hirdetett ki tdrvényben a magyar orszaggydlés®.

A politikai, gazdasagi viltozasok sziikségszerdek voltak, magukban hordoztdk
a megujulds lehetGségét és sziikségességét az egyhdzi konyvtarak szamdra. A
'90-es évek azonban nemcsak az egyhdzi konyvtdrak szdmdra hoztdk el a valtds
¢s valtozds lehetdségét és sziikségességét, hanem minden hazai konyvtdr szadmadra.
Az informdcidrobbands, a rohamos technikai fejlddés, a kiilfoldi konyvtdri trendek
stirgetdvé tették az egész magyar konyvtdriigy megujuldsat.

A hazai kényvidri rendszeregy nyugat-europai, foként skandindv mintakat kove-
t6, jo halozati egyiittmikodésen alapul6 rendszer volt, a kor technikai szinvonala-
nak és a felhaszndl6i igényeknek viszonylag jol megfelelé gydjteményekkel, he-
lyenként eurépai szinvonald szolgaltatdsokkal (zenei kényvtdr, vakok elldtdsa, iro-
dalmi és ismeretterjesztd estek, kidllitisok szervezése), sok elkotelezett, igazi
hivatdstudattal dolgozé kony vtarossal, inkdbb dokumentdciés szakemberrel, akiket
egy adott korban egy adott , kultirmisszids” feladatra készitettek fel. Ugyanakkor a
konyvtarhasznalok, konyvtarosok és leginkabb a fenntartok tudatdban még mindig
egy XIX. szdzadi konyvtarkép élt. A politikai és gazdasdgi vezetk €s szervek ér-
dektelennek tekintették a konyvtariigyet, a megkovesedett, maradékelven alapul6
finanszirozds nem tett lehetGvé korszerd fejlesztéseket, a dokumentécios szakem-
bereket mar konyvtarosnak képzett, de kordntsem egy XX. szdzadi konyvtér kihiva-
sainak megfeleld szakemberek véltottdk fel, akiknek képzése meglehetdsen egye-
netlen volt.

A 90-es évek elején azonban — s6t mar a “80-as évek végén — Eurdpdban iij
kényvtdri trendek mutatkoztak. Az informaciés és kommunikéciés technolégia tér-
nyerése az egész konyvtari szakma megujulasat kovetelte szerte Europdban. A
konyvtar az informdcids és tuddsalapi tarsadalom alapintézményévé vilt, az okta-
tds és tanulds kozpontja, tuddskozpont lett. A konyvtarhasznaldk szdma megnétt, a
szolgéltatdsok irdnti igény megvdltozott. A kényvtar mar nem a kényvtdrosok, ha-
nem a konyvtarhaszndlok konyvtara lett, akik naprakész, pontos informdcidkat ke-
restek, amelyekhez gyorsan szerettek volna hozzdjutni, vagyis mindségi szolgalta-
tdst vartak el.

A kiilfoldi szakmai trendek — bdr a veszélye megvolt — nem hagyhattak érin-
tetleniil a hazai kényvtdriigyet, az Europai Unios tagsdg Iehet6sége pedig egye-
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nesen megkovetelte az EU-konformitdst a kdnyvtdri teriileten 15, 1990-es évek
kozepétd) elengedhetetleniil sziikségessé vélt a viltoztatds a hazai kbnyvtéri rend-
szeren, a kony vtarligy stratégidjan, a jogi szabdlyozdson. A megvaltozott politikai,
gazdasdgi, tdrsadalmi és technoldgiai tényezék kovetkeztében a kdnyvtdri-infor-
maciés teriileten elbizonytalanodas volt tapasztalhaté. A nemzeti konyvtar koor-
dindlé szerepe megszint, feladatait kereste az addig alapvetd szakmai segitséget
nydjté Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont is, a jogi szabélyozds elavult
lett, vagyis a vdltozas elengedhetetleniil sziikségessé valt.

Mint mindenben, a vdltozdsban €s viltoztatasban is nagyon fontos az emberi
tényezd; a kozmiivelSdési, felsGoktatdsi és szakkonyvtdrakban, ill. a kényvtéro-
sokat képzd intézményekben dolgozé szakemberekbdl a *90-es évekre Osszeallt
cgy olyan, a kiilfoldi valtozasokra is figyel6 csapat, amely vallalta a hazai konyv-
tariigy megujftdsdnak nagy feladatdt. A csoport tagjai kdziil mind a mai napig
sokan megmaradtak eredeti munkahelyiikon, s e feladatuk mellett 6k szervezik,
vezetik azokat a szakmai és érdekképviseleti szervezeteket, amelyek fenntartjak
¢és szabalyozzak a hazai konyvtarigyet.

A legfontosabb feladatok a kdvetkezdk voltak: az orszagosan hidnyzé infor-
macids és kommunikacios technolégia (ICT) megteremtése €s beépit€se a konyv-
tdri koztudatba, a szamitogépes feldolgozds gyorsitdsa €s egyenetlenségeinek ja-
vitasa, a lemaraddsok megsziintetése a szamitogépes hdldzati egyiittmikodésben
€s az orszagos szolgdltatdsokban, j, korszerd Osszetételd €s nagysdgi konyvtari
dokumentumallomény kialakitdsa, az orszdgos dokumentumellaté rendszer meg-
szervezése, korszerd konyvidri szolgditatdsok bevezetése — tartalomszolgaitatas,
dj jogi szabéatyozds (kerettérvény és egyéb jogszabdlyok) megalkotdsa, az 0j gaz-
dasdgi és politikai kornyezet szdmbavéicle, a megvaitozott gazdasigi helyzetben
djfajta finanszirozds megteremtése, a konyvtdrosképzés megijitdsa, a tovabbkép-
zés megszervezése, az curdpai egyiittmikoddés alapjainak megteremtése.

A vdltozas és vdltoztatds lehetdségét és sziikségességét az egyhdzi konyvidrak
1s €rezték. Mint a ,,vilagi” konyvtdriigyben, szerencsére itt is akadt néhany elkd-
telezett, a valtozasokra figyel6 kdnyvtéros szakember, leginkdbb azokbél kony vta-
rakbol, amelyek az elmiilt évtizedekben is mikddtek, s amelyek kéziil csaknem
mind tudomdnyos szakkonyvtarként mikodott a konyvtarakrol sz6lé 1976-ban
megjelent rendelet alapjan.” Ez a maroknyi lelkes csapat pontosan érezte, hogy
kétszeres lemaradast kell ledolgoznia, hiszen az egyhazi konyvtdrakat nem elég
felzdarkéztatni a hazai kézmdvelddési konyvtdrakhoz, hanem hozzdjuk hasonléan
a kor kovetelményeinek megfelelden tovabb is kell 1épni. Az egyhdazi konyvtdrak
sorsaért aggddok pontosan érezték, hogy a viltozasokat egy-egy konyvtdr elszi-
getelten nem képes kovetni, hanem osszefogdsra van sziikség. Az OSZK egyhdzi
konyvtdrakért felels munkatérsa, Szelestei Nagy LaszI6 javaslatdra sziiletetl meg
egy cgyesilet otlete. Az 6tletbSl a pannonhalmi FSapatsdgi Konyvtar vezetGje,
Banhegyi Miksa kezdeményezésére ¢s tobb, egyhazi kdnyvtarban dolgozo elszdnt
kolléga jovoltabdl konkrét terv lett, s 1994-ben Kalocsdn 23 egyhdzi konyvidr
részvételével megalakult az Egyhdzi Kényvtdrak Egvesiilése, melyet 1995-ben
jegyzett be a birésag. Az egyesiilés-okumenikus, tagjai kozont a katolikus, refor-
matus, evangélikus, unitdrius, szerb-ortodox és zsid6 felekezet konyvtarat egy-
arant megtaldljuk. 1995-ben mér 42 konyvtdr volt tagja az egyesiilésnek, 2003-ban
a tagkonyvtirak szama 62. Az egyesiilés alapszabalyban megfogalmazott célja:

25



,»-..a magyarorszagi egyhdzi konyvtérak egyiittmikodésének elémozditdsa, lehe-
t6ség szerinti kozos dlldspont kialakitdsa és tapasztalatok kicserélése az aldbbi
teriileteken: a) az egyhazi konyvtaraknak egyhdzukban és a tarsadalomban betol-
tendd szerepe, b) konyvtéri feldolgozé munka és gydjt6korok, valamint ¢) muzed-
lis ért€kek Orzése. Az egyesiilés munkdjat az egyhdzi gydjteményi kozpontokkal,
gytjteményi tandcsokkal egyiittmikodve végzi, azok elndkeit kézgydléseire ta-
nadcskozdsi joggal meghivja. A hasonld profild vildgi szervezetekkel partneri kap-
csolatot tart fenn”.® Az egyesiilés a német katolikus teolégiai konyvtarak munka-
kozosségének (AKThB) mintdjdra jott 1étre, de okumenikus jelleggel. Kezdettdl
fogva kereste az addig csak személyes ismeretségen alapul6 kapcsolatot a kiilfoldi
hasonlé szervezetekkel, igy a fenti szervezettel, valamint az akkor még Conseil
International des Associations de Bibliotheques de Théologic elnevezésd, ma
BETH (Bibliothéques Européennes de Theologie), magyarul: Teoldgiai Konyv-
tarak Egyesiiléseinek Nemzetkozi Tandcsdval. Ez a szervezet, amely az eurdpai
egyhdzi (felekezeti) konyvtarakat fogja 6ssze Skumenikus jelleggel, meghivta tag-
jai kozé az Egyhazi Konyvtdrak Egyestilését: a tagsag 2002 6ta all fenn.

Az egyhdz fennmaradasanak egyik oka taldn sajdtos, a tradicidkat megtarto,
megdrzd magatartdsaban rejlik. Elsédleges kiildetése az evangelizacid és a szo-
cidlis munka volt, am hamarosan kérvonalazédtak egyéb feladatok is, igy példaul
a kultdra terjesztése. Feladatai koziil az adott gazdaséagi, politikai, tarsadalmi vl-
tozdsoknak megfelelen hol az egyik, hol a masik keriilt el6térbe. Ha a magyar
egyhdz XX. szdzadi torténetére gondolunk — kiilonosen a XX. szdzad masodik
felének torténetére —, azt mondhatjuk, hogy az 1948-ban, majd az *50-es években
bekovetkezd események sziikségképpen magukkal hoztak bizonyos feladatok hat-
térbe szoruldsdt, éppen a fennmaradds érdekében. Ez magyardzza azt is, hogy
amikor a rendszerviltaskor ismét wbb lehetGség nyilt meg az egyhdz elétt, las-
sabban reagal a valtozdsokra, késedelemmel vesz tudomdsul olyan tényeket, ame-
lyek érdekeit szolgaljak.

1994-ben jelent meg a Kulturdlis Javak Pdpai Bizottsdga dltal fogalmazott
korlevél,” mely az egyhdzi gydjteményekben 6rzott szellemi kincsek Grzésére €s
gondozasara tesz javaslatot. Sajnos elmondhatjuk, hogy e korlevélrél szinte tudo-
mast sem vett a hazai egyhdzi konyvtdriigy, s az egyhdzi fenntartok részérdl sem
tapasztalhattunk érdeklddést a levélben megfogalmazott javaslatok irdnt.

Mindezek ellenére az egyhdzi konyvtdrak lassan feléledtek kényszerd dlmuk-
bol. A fejlesztéseket eldszor a mar emlegetett jelentdsebb konyvtarak kezdték
meg, de éppen az Egyhazi Konyvtarak Egyesulése mint érdekképviseleti szervezet
lehetdséget jelentett és adott a tobbiek felzarkézasara és felzarkoztatdsara is.

A viltozasokat jelentdsen elGsegitette az a tény, hogy amig kordbban az egyhazi
konyvtdrak élén dltaldban nem konyvtaros végzettségii, nemegyszer idds pap, szer-
zetes, lelkész allt, mintegy cimként viselve a {6konyvtarosi, konyvtarvezetdi tiszt-
séget, addig a rendszervaltds utan egyre tobb egyhdzi kényvtdr élére keriilt vildgi,
konyvtdros végzettségii vezetd.

Elmondhatjuk, hogy a '90-es évek elejétél egyhdazi konyvtarainkban szakszeriibb
munka folyt. Ez a szerzeményezésben, a feldolgozdsban, a nyilvanossag szélesebb
kord vdllaldsaban, az olvasé- és kutatdszolgalat élénkitésében mutatkozott meg.

A szerzeményezésben fontos Iépés volt a gydjtékor tudatos meghatdrozasa, sza-
bélyozdsa, a munkakapcsolat kialakitdsa a Konyvtdrellaté Vallalattal. A szerzemé-
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nyezést segitette az is, hogy feléledt, djraindult €s megélénkiilt a teoldgiai, valldsos
kényvkiadds, s djra lehetdvé valt a kiilfoldi teoldgiai szakirodalom beszerzése is.

A legtdbb egyhazi konyvtarban elkezdték a szami{tégépes katalogizalast, nap-
jainkban minden egyhazi kdnyvtar haszndl valamilyen szdmitégépes programot,
leginkdbb az Orbis, Corvina, TINLIB, Szirén és Aleph programokat. Mindez nagy
vdltozast jelentett ahhoz képest, hogy az zOmiikben kordbban nem volt szab-
vdnyos, hagyomanyos nyilvantartds és leirds sem.

Az 1970-80-as években az egyhdzi konyvtdrak tébbsége korldtozottan nyilvé-
nos, tudoményos szakkonyvtarként definidita magat. A korldiozott nyilvanossdg
kovetkeztében inkabb kutatéik, mint olvaséik voltak. A kutatdk a specidlis gydj-
teményeket keresték (kédexek, dsnyomtatvanyok, antikvik, kézirattarak s a koz-
konyvtarak helyismereti gyfijteményénck megfeleld Benedictina, Jesuitica, Pia-
risticum sth. gy(djtemények), melyek hasznilata csak helyben lehetséges. A gydj-
temények tobbi részét is inkdbb helyben haszndltdk, mert a konyvtdrak csak
egy-egy példanyt griztek a konyvekbdl, Tobb konyviarnak van kisebb-nagyobb
miemlék teremkonyvtira (Pannonhalma, Palos Konyvtdr, Kalocsa, Patachich-te-
rem Egyhazmegyei Kényvtdr — Szombathely, Eger, Sarospatak, Debrecen, Raday
Konyvtar). Ezek a teremkOnyvtdrak a turistdk szdmdra altalaban kordbban 1s 14-
togathatdk voltak, a konyvtdri alkalmazottak nemegyszer idegenvezetSként is mi-
kodtek. A nyilvdnossdg nagyobb vallaldsdval e sajatos, nem teljesen konyvtdri
feladat €s szolgaltatas irdnt is megndtt az érdekiddés.

A mdr tébbszor kiemelt nagyobb konyvtdrak dltaldban sajatos ,, hibrid” kényv-
tdrakként mikédtek. Példaként a pannonhalmi Fdapdtsagi Konyvtdrat emlithet-
nénk, amely mdemlékkonyvtdr, klasszicista kényvidrieremmel, ahol az dllomany
zéme ,régi kdnyv” és specidlis gydjiemény: Benedictina, Jesuitica, mely specidlis
elhelyezést, gondozdst —egyedi és dltalanos restaurdltatast €s feldolgozdst —, ehhez
specidlis kézikonyveket és mindenck eldtt specidlis szakérielmet kivan. Ugyan-
akkor a konyvtar lehetSségei szerint folyamatosan gyarapitotta dllomanyat kiil-
foldi és magyar teoldgiai szakirodalommal, s az évszazadok sordn kialakult gydi-
16korének megtelelfen egyéb témdjd konyvekkel s (tirsadalomtudomanyok, kul-
tdrtorténet, bencés anyag, természettudomdnyok legjelentGsebb kézikdnyvei). A
pannonhalmi konyvtdr mellett mdkodik egy teoldgiai (Giskola, kollégium és egy
gimnizium is. Bar mindkét intézménynek van kdnyvtira, a pannonhalmi Féapdt-
sdgi Konyvtar egyféle hdttérintézményként segitette Sket, tehat egy modern, hasz-
ndlhaté konyvtdr épitése ¢s fenntartasa is szitkséges volt a mdemléki, megdrzd
feladat mellett. A kétféle kiildetés kiilon-kiilon is sok és nehéz feladatot, problémat
jelent, elég csak néhdnyat szdmba venniink. Ha mdemléki jellegre gondolunk: egy
zomében muzedlis gydjtemény mélté €s biztonsagos elhelyezése (tdz- és vagyon-
védelem, megfeleld fizikai dllag biztositdsa), gondozdsa (egyedi és altalanos res-
taurdltatdsa, preventiv védelme), feldolgozdsa (tobb megfelelS képzettségl szak-
ember alkalmazdsa) nagyon sok pénzbe keriil. Ha a mésik feladatot vessziik szdm-
ba: egy modern, naprakész gylijtemény kialakitdsa, feldolgozdsa (szamitégépes
adatbdzis épitése), a szolgdltatdsok korszerdsitése, megfeleld szimi szakember
alkalmazasa szintén sok pénzt kivan.

A hazai konyvtarligyben /997-ben sziiletett meg a CXL., réviden kulturalisnak
vagy konyvtdrinak nevezett térvény, mely alapvetd vditozdsokat hozott minden
hazai konyvtdr, igy az egyhdzi konyvtirak szamara is.
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Szabélyokra, normdkra, torvényekre minden intézménynek és emberi kozos-
ségnek sziiksége van. A térvény egyrészt korldtoz, kdvetel, pontosan megfogal-
mazva a kotelezettségeket, de ugyanakkor egyféle szabadsdgot is ad, mert korvo-
nalazza a lehetdségeket, €s leirja a jogokat, jogosultsdgokat is. A kotelezettségek
és jogok egyarant érvényesek a fenntartékra, a konyvtdrakra mint intézményekre
s a konyvtdrosokra, akik ,,miko6dtetik” ezeket az intézményeket.

Az egyhazi kdnyvtarak szempontjabdl a torvény szemlélete volt mindenekeldtt
fontos. ElsGként az, ahogy az 1997-es torvény minden magyarorszdgi kényvidrra
kiterjed, az egyhdzi konyvtarakat is szdmba veszi tehdt. Van olyan paragrafus,
amely kifejezetten az egyhdzi konyvtdrakrol rendelkezik [54. § (4), 92. § (7)), de
szdmos mdsiknak az értelmezése €s €rvényesitése sordn mindenképpen figyelem-
be kell venniink az egyhazi konyvtdrakat is.

A torvény 1. §-a a céljat hatdrozza meg. Az 1. § els6 harom pontja szerint a
cél: a) rendelkezni a nemzeti és az egyetemes torténelem sordn felhalmozott és
megdrzott kulturdlis javak feltdrdsardl, megdévasardl, védelmérdl és kozkinccsé
tételérdl; b) a nemzeti és az egyetemes kulturdlis 6rokség megdrzése érdekében
szabdlyozni az e javakkal kapcsolatos feladatokat és az intézmények tevékenysé-
gét; ¢) mindenki szdmadra biztositani a konyvtdrhaszndlat jogat, szabdlyozni anyil-
vanos konyvtari ellatds mikodését és fejlesztését. A torvénynek e hdrom célkiti-
zése csak gy valésithatd meg, ha az egyhézi konyvtarakkal is szdmolunk. Miutdn
hazénkban a legrégibb konyvtirak az egyhdzinak mondott konyvtarak, az a) be-
kezdésben megfogalmazott nemzeti kulturdlis 6rokség nagy mértékben ezekben
a konyvtarakban taldlhat6. E kincsek birtokldsa az egyhdznak mint fenntarténak
természetes joga, am megérzése, védelme és kozkinccsé tétele kotelesség is, s
mint ilyen szabdlyozottsdgot kivan. Barmiféle szabélyozasra az allamnak, az il-
letékes minisztériumnak, kozvetetten — hogy a szakmaisdg érvényesiiljon — a
konyvtariigynek van joga. Természetesen az egyhdz mint fenntarté esetében egé-
szen masként érvényes a szabdlyozottsdg, mint egy konyvtarfenntarté dnkormany-
zat esetében. Az alapvetd célok megfogalmazasa [ldsd 1. § a), b), c) pont] 6nma-
gaban hordozza, kijeloli az dllam, az egyhdz mint fenntart6 és az egyhazi konyv-
tirak mint intézmények alapvetd jogait és kotelességeit a hazai konyvtéariigyon
beliil. Természetes, hogy tovéabbi szabédlyozasra sziikség lesz még, de az elsG 1épés
e kérdésben mindenképpen a Kulturdlis torvény volt.

A torvény 2. §-a kimondja: ,,Az e torvényben meghatirozott jogok érvényesi-
tése sordn tilos barmilyen hdtrdnyos megkiilonboztetés; e jogok minden személyt
megilletnek nem, kor, vallds, politikai vagy més vélemény... szerinti kiilonbség-
tétel nélkiil”. Az egyhdzi konyvtdrak olyan speciélis dokumentumokat Sriznek
(sematizmusok, két hdbord kézotti teoldgiai €s valldsos irodalom, egy-egy egy-
hdzmegyére vagy rendre vonatkozé anyag stb.), amely mds konyvtarakban nem
maradt meg vagy soha nem tartozott a gydjtdkoriikbe. Ha mindenki szdmadra biz-
tositani akarjuk, hogy minden sziikséges dokumentumhoz hozzdjusson, csak ugy
érhetd el, hogy az egyhdzi konyvtdrak is helyet kapnak a konyvtari rendszerben.
Természetesen itt ismét elmondhatjuk, hogy ez megint nemcsak jogosultsdgokkal,
de kotelezettségekkel is jar az egyhdzi konyvtdrakra nézve.

A torvény masik nagy djdonsédga a nyilvdnossdg, a nyilvanos konyvtar fogal-
mak hangsilyozasa volt. A kordbbi tipizdlds hattérbe szorult: a torvény nyilvdnos
és nem nyilvdnos konyvtarrél beszél. Kimondja, hogy a nyilvdnos konyvtarakrol
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az illetékes minisztérium jegyzéket vezel. A kozmivelddési kényvtdrak automa-
tikusan nyilvanos konyvtdraknak szdmitanak, mig mds kdnyvtarak kérhetik a nyil-
vénos statuszt. Az egyhazi konyvtar szamara ez az (j tipizalas azt jelentette, hogy
ha megfeclelt a kdvetelményeknek, és kérte felvételét e jegyzékbe, bekeriilhetett
az €16 konyvtari rendszerbe. A 61 hazai egyhdzi konyvtédr koziil pillanatnyilag 18
nyilvanos konyvtar.

Mig az egyhdzi konyvtarak kordbbi ,,nyilvanos”, ill. ,,korldtozottan nyilvanos”
onmeghatdrozdsdnak nehéz volt a jogi hatterét megtaldlni, most a térvény ponto-
san meghatdrozta a ,,nyilvdnos” kategériat. Bdr minden konyvtar szadmara bizto-
sitja az alapfeladatai ellatdsdra sziikséges tdmogatést, a nyilvanos konyvtdri statusz
egyéb eldnyoket, tdimogatasokat is jelent {pl. palydzatok) az egyhdzi konyvidrak
szamdara.

A torvény meghatdrozza a nyilvanos konyvtar fogalmat, alapkovetelményeit®,
alapfeladatait®. A nyilvdnossdg vdllaldsa lehetéség az egyhazi konyvtarak szama-
ra, az alapkdvetelmények és alapfeladatok meghatdrozidsa viszont megint a tovab-
bi jogok és kodtelezeuségek megfogalmazdsat jelents, amelyek mindenképpen se-
gitik az egyhdzi kdnyvtdrak fejlédésér és fejlesziését. A Kotelezettség nemcsak a
konyvtarakra és kdnyvtarosokra értend@, hanem az egyhdzra mint fenntartdra is
érvényes, sSt bizonyos kotelezettséget jelent az dllami szervek szdmdra is a to-
vabbi fejlesztésck tekintetében.

A dolgozat elsd felében emlitett lemaradasok miatt az egyhdzi konyvtdrak sza-
madra nem egy esctben komoly fetadatot jelentett és jelent a nyilvdnossdg alapké-
vetelményeinek biztositdsa és fenntartdsa. A nyilvdnos stdtusz lehetdsége és vdl-
laldsa éppen ezért sokat segitett nekik, hogy hdrrdnyos helyzetitkon vdltoztathas-
sanak. A kiilonboz6é alap- ¢és pélydzati tdmogatdsok segitségével napjainkra
megfeleld szdmitdstechnikai és infrastrukturdlis hattérrel rendelkeznek. minden-
hol elkezdddott a retrospektiv kataldguskonverzid, a j6 mikodéshez sziikségesen
szabdlyozott a kényvtdr ligyvitel, élénkebb és szakmailag megfelel6bb munka
folyik, tudatos és folyamatos az dllomanyvédelem.

Természetesen még mindig vannak problémdink, ilyen a személyi feltételek hid-
nya, melynek hatterében financidlis nehézségek dllnak. Gond az is, hogy azegyhazi
konyvtirak még mindig nem minden kérdésben egyenlSek a tobbi konyvtdrral: ad-
minisztrativ akadalyai vannak annak, hogy az érdekeltségnéveld dokumentumva-
sarlasi kedvezménnyel éljiink; s 1ényegesen késébb, tobbszor utdnjarasra érvénye-
slilnek konyvtirainkban bizonyos jogszabdlyokban biztositott tdmogatdsok, ked-
vezmények, melyek a vildgi kdnyvtarakban az adott jogszabaly hatéalyba Iépésétdl
érvényesek (bérndvekedés, dokumentumvdsarldsi kedvezmény). Ennek oka nem-
egyszerazilletékes allami és egyhézi szervek kozott nehézkesen folyd tdrgyaldsok-
ban kereshetd.

Ami a financidlis problémdkat illeti, a torvény 92 §. (7) bekezdése értelmében:
Az egyhdzak a tulajdonukban 1évé kulturdlis 6rokség értékeinek megdrzéséhez,
feldjitdsahoz, gyarapitasahoz, tovdbbd ... konyvtaraik ... mdkodéséhez az €ves
koltségvetési torvényben meghatdrozott 6sszegl tdmogatdsban részesiilnek.” fgy
rendelkezik az 1997. évi CXXIV. térvény 7. és 8. §-a is.!?

A tdmogatdsnak a torvényben kimondott biztositdsa drvendetes, 4m azzal, hogy
a mindenkori koltségvetési torvényhez igazodik, sok a bizonytalansdgi tényezd,
€s egyaltalan nem biztositott a kozmiivelddési és egyhazi konyvtarak egyenl6
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elbirdldsa, az egyhdzi intézményck hatranydra. Tudjuk, hogy egy-egy adott éves
koltségvetési tdrvényt mennyi vita és egyeziet€s €léz meg, s mindenképpen a
mindenkori politikai helyzet fliggvénye és tiikre. Taldn ezért fordulhatott eld, hogy
pl. a 2001. évi koliségvetési torvényben az egyhdzi konyvtdrak normativ tdmo-
gatdsa 7%-kal névekedett, mig az 6nkormdnyzati konyvtdraké 8,47%-kal. Az sem
kdzombos, hogy az adott évben biztositott mikodési timogatds mekkora hdnyaddt
veszik el a személyi kiaddsok (bérkoliségek és jirulékok). Egy elsd ldtdsra nagy
Osszegnek tind tdmogatdst tudniillik érdemes olyan szempontbdl is megnézni,
hogy abbdl mennyi a bérkeret, s vegyiik figyelembe azt a mar emlitett tényt is,
hogy az allomdnygyarapitdst is ebbd! kell finanszirozni, hiszen a mar emlitett
okok miatt az egyhazi konyvtirak nem tudnak élni az érdekeltségnoveld doku-
mentumvdsarldsi tdimogatdssal. Természetesen ismert tény, hogy ezzel a problé-
maval — ti. hogy a kdliségvetés nagy részét a bérkoliségekre kell forditani — az
onkormdnyzati fenntartdsi konyvtdrak is kiiszkddnek, de az ardny az egyhazi
konyvtdrak esetében még nagyobb.'!

A torvény 60, § (3) bekezdése rendelkezik a konyvidraknak, illetve a kdnyvedri
rendszernek nyujtott szakmai szolgdltatdsokrdl. Ezek: ,,a) konyvtari szakemberek
tovdbbképzése €s iskolarendszeren kiviili képzése; b) konyvtdri €s informdcids
szolgéaltatas fenntartdsa a konyvtdri és informacidszolgaltatasi tevékenység szak-
teriiletén; ¢} a konyvtarak dllomdnygyarapitasat segitd, a hazai dokumentumokrél
adott rendszeres tdjékoztatds tdmogatdsa; d) az orszdgos konyvtdri rendszer md-
kodésével, a konyvtarhaszndlattal kapesolatos kutatds, fejlesztés; e) a konyvtari
¢€s rokon teriileti modszerekre vonatkozd szabvinyok, szabdlyzatok elkészitésének
kezdeményczése és kidolgozdsa; f) a kdnyvidri tevékenységre vonatkozé irdnyel-
vek, normativik kidolgozdsa, médszertani tevékenység; g) a konyvtdrak és a tar-
sadalom kozotti kapesolat fejlesztése; k) orszdgos konyvtdri statisztikai adatok
dsszesitése, clemzése és szolgaltatdsa.”

Ez olyan lehetdségeket nydjt az egyhdzi kényvtdraknak is, amelyekkel taldn
még nem kellGképpen éltek még anyilvdnossdgot villald egyhdzi konyvtdrak sem.
E nehézkességnek cka még mindig a miltban keresendé, és részben érthetd. A
jogi szabdlyozdsban még mindig sokan inkdbb a megkotéseket, elirdsokat (a
kotelességeket) latjak, és kevésbé a lehetdségekel, jogosultsdgokat. Sokakban €l-
nek még az 1950-es €vekben elszenvedett orténések, amikor az akkori ,,szakem-
berek” segitségével semmisiiltek meg vagy szérédtak szét egyhdzi gydjiemények,
igy sokan bizalmatlanul fogadnak minden szakmai segitséget. Azokban az id6k-
ben az dllomdnymegdrzésnek egyik médja az volt, hogy igyekeztek elrejteni bi-
zonyos dlloményrészeket és eltitkolni bizonyos adatokat. Ezért fogadjdk kritikdval
az Osszeirdsokat, statisztikakat, a kényszerd €s sokféle adatszolgailtatdst. Fontos
szempont az is, hogy az egyhdzi konyvtdrakban dolgozék nem kdzalkalmazottak
és gyakran nem szakképzetiek. igy nchéz érvényesiteni a kotelezd szakképzésrdl
sz6l6 eldirdsokat ¢s lehetdségeket, amelyek pedig mindenki szdmdra hasznosak
lennének.

A torvény 93., 94. és 95. §-a rendelkezik killonbozd személyi kérdésekrdl {fog-
lalkoztatotiak étszdma, végzettség, szakképzettség, vezetd beosztasiak alkalma-
z4asa), de csak allami €s onkorményzati fenntartdsi kozgydjteményekre vonatko-
zéan. Mégis: ha az egyhdzi kdnyvtdrakrdl nem is sz6l, elSirdsai irdnyadéak lehet-
nck (lehetnének) szdmukra is.
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Ez utébbi megdllapitdst a torvény egészérdl elmondhatjuk azzal a megjegyzés-
sel, hogy a tovibbi szabalyozds egyes szakmai kérdésekben sziikséges volt s lesz.
Megalkotdi is pontosan tudtak ezt, kerettdrvényt készitettek, s 1997 6ta tobb kiegé-
szitd jogszabdly is sziiletett hozza.

Ha az egyhdzi konyvtarak XX. szdzadi torténetére gondolunk, és visszatekin-
tiink az utolsd évtizedre, elmondhatjuk, hogy a rendszerviltas elétti dllapotokhoz
képest felélediek kényszerd dlmukbdl. Kétszeres hdtrdnyukat a folyamatosan fej-
18d38 kdzmidvelSdési konyvtdrakkal, valamint az utébbi masfél évtized informati-
kai és technikai kihivdsaival szemben még mindig nem sikeriilt ledolgozniuk, de
torekvéseik biztatok.

Felismerték, hogy eredményes munka csak Osszefogdssal valdsithaté meg.
Ezért jott létre az Egyhdzi Konyvtarak Egyesiilése, az egyhazi konyvtarak érdek-
képviseleti szerve. Az 6sszefogds azonban nemcsak az egyes egyhdzi kdnyvtdrak
kozott jou 1étre, hanem éppen az Egyesiilés segitségével elkezdddott a | vilagi”
szakmai szervezetek, konyvtdrak, konyvtdrosok, illetékes dllami szervek fel€é tor-
ténd nyitds is.

Ha az ut6bbi évtized kiilfoldi konyvtari és informdcids trendjeire gondolunk,
sok még a tennivald. Az egyhdzi konyvtdrak 2002-ben éppen az Egyesiilés kere-
tein beliil, egyiitt fogalmaztdk meg konyvtdraik helyzetét, céljait, jov8képét, fel-
adatait,'?

Vitathatatlan: a hazai kényvtdriigynek fontos, sajdtos szinfoltjat jelentik. A ma-
gyar konyvtartoriénet 1s e konyvtarak térténetével kezdddik, a gydjteményeikben
Orzitt anyag nagy része a nemzeti kulturdlis 6rokség része. A magyarorszagi
konyvtarligy éppen ezért elképzelhetetlen az egyhdzi konyvtarak nélkil.
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